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REFERAT

A begarde asyl i Sverige den 28 maj 2012 och ansdkte om bl.a.
uppehallstillstdnd. Han uppgav att han var fédd den 28 april 1996 och alltsd var
16 &r gammal. Som huvudsakliga asylskél anférde han att hans far férsvunnit i
Afghanistan och att hans bror dédats i ett bombattentat dar. Vid ett
dtervandande till hemlandet riskerade han att for egen del bli utsatt for
dvergrepp av talibaner pa grund av sin avlidne brors arbete som militér. Vidare
riskerade han att bli utsatt for dvergrepp till f6ljd av den allmanna
sakerhetssituationen i Afghanistan. Han kunde inte fa skydd frén
myndigheternas sida, eftersom dessa inte ens var kapabla att skydda sig
sjalva.

Mot bakgrund av att A saknade dokument till stéd fér sin uppgivna alder och att
han foref6ll vara aldre an vad han sagt, fann Migrationsverket skal att
ifrdgasatta den dlder som angetts och startade darfér den 28 maj 2012 en
inledande aldersbeddémning. Som ett led i det fortsatta arbetet med att géra en
dldersbedémning begarde verket in uppgifter fran socialtjdnsten betréffande
hans personliga forhallanden. Enligt det svar som socialtjansten i Odeshogs
kommun lamnade till Migrationsverket i juni 2012 kunde den 3lder A uppgett
mycket val vara riktig. Under asylutredningen samma mé&nad berattade han for
verket bl.a. att hans far flera ar tidigare hade skaffat en identitetshandling,
tazkira, &t honom och att den nu fanns kvar i hemlandet. Han uppgav ocks3 att
han infér avfarden frdn Afghanistan fragat sin mor om sin lder och att hon da
svarat att han var 16 ar gammal. Sedan medgivande inhdmtats fr&n A och hans
foretradare (god man och offentligt bitrdde) bestallde Migrationsverket en
bedémning "av hans tandutvecklingsalder" fran Rattsmedicinalverket. I sitt
yttrande i juli 2012 uppgav en legitimerad tandlakare och rattsodontolog vid
Rattsmedicinalverket att den troligaste skattningen var att A var minst 19,2 ar,
att han kunde vara dldre men att det fanns en 16 procents méjlighet att han
annu inte uppnatt 18,2 ars alder eller en 2,5 procents méjlighet att han &nnu
inte uppnatt 17,2 ars alder.



I sitt beslut den 6 augusti 2012 avslog Migrationsverket bl.a. A:s ansdkan om
uppehallistillstadnd och avvisade honom fran Sverige. Vad hans alder betréffade
angav verket bl.a. foljande. Den asyls6kande har bevisbérdan for att visa sin
dlder. Denna princip galler aven ensamkommande barn. Av en EU-resolution
framgar att medlemsstaterna kan géra en aldersbedémning av en asylsékande
om det inte finns tillracklig bevisning eller om det rader starka tvivel om aldern.
Darefter gérs en bedémning av om den sékande gjort bl.a. sin alder sannolik.
Mot bakgrund av vad som kommit fram i drendet har A inte formatt styrka eller
géra sin identitet sannolik. Inte heller har han formatt géra sannolikt att han &r
minderdrig. Han har darfér registrerats som vuxen med fédelsedatum den

28 april 1994.

I 6vrigt kom Migrationsverket i sitt beslut fram till att A hade gjort sannolikt att
han hade sin hemvist i Nangaharprovinsen i Afghanistan, en provins dar det
radde svara motsattningar. Verket fann emellertid, vid en samlad bedémning
av vad som kommit fram i drendet, att han inte hade gjort sannolikt att det
fanns en hotbild mot honom fran talibanernas sida pa grund av hans brors
arbete for regeringsstyrkorna. Det hade inte heller kommit fram att han
riskerade att bli utsatt for ndgot i Afghanistan av ndgon annan anledning.
Migrationsverket gjorde bedémningen att A varken var flykting eller annan
skyddsbehdvande. Inte heller fanns det, enligt verkets uppfattning, ndgon
annan grund fér att bevilja honom ett uppehalistillstand.

A overklagade Migrationsverkets beslut till migrationsdomstolen, dar han bl.a.
ifrégasatte verkets aldersbedémning och patalade att det fanns en ganska stor
diskrepans angdende hans alder i den medicinska aldersutredningen. A yrkade
dven att muntlig forhandling skulle h3llas i malet. Han angav att han eventuellt
skulle komma att aberopa muntlig bevisning i samband med férhandlingen.
Sedan migrationsdomstolen avslagit yrkandet om muntlig férhandling ldamnade
A in en tazkira, handlingar frén sin skola och handlingar rérande sin avlidne
bror for att bl.a. styrka sin alder och identitet. Efter att Migrationsverket yttrat
sig dver de ingivna handlingarna och anfért att de var av mycket enkel kvalitet
och darmed hade ett ringa bevisvarde yrkade A att handlingarna skulle bli
foremal for undersdkning hos Afghanistans ambassad for att styrka deras
akthet. Yrkandet avslogs av migrationsdomstolen med hanvisning till att 12 §
arkivlagen (1990:782) inte medgav att handlingarna l&nades ut till en utlandsk
myndighet.

I sin dom avslog Férvaltningsratten i Stockholm, migrationsdomstolen
(2013-03-25, ordférande van der Stad och tre namndeman), A:s dverklagande.
Domstolen, som inte gjorde ndgon annan bedémning &n den Migrationsverket
gjort i frdgan om A:s hemvist, uttalade bl.a. féljande i frdga om hans identitet
och alder. A har gett in den tazkira han berattat om hos Migrationsverket samt
handlingar som han uppger kommer fran hans skola. Handlingarna &r av enkel
beskaffenhet och saknar i princip bevisvarde. Han har saledes inte gjort sin
identitet sannolik. A har uppgett att han &r under 18 3ar. Det &r den
asylsdkande som har bevisbérdan for sin 3lder. Beviskravet innebér att den
asylsdkande ska géra sin alder sannolik. Eftersom A inte gjort sin identitet
sannolik med de handlingar han gett in har han inte heller gjort sin alder
sannolik med handlingarna. Till detta kommer att det redan initialt hos
Migrationsverket fanns tveksamheter i frdga om hans alder. Darefter har
Migrationsverket 13tit utféra en kompletterande utredning - en tandréntgen -
som inte heller den gér sannolikt att A &r under 18 8r. Vad Socialstyrelsen
uttalat i sitt stallningstagande angdende medicinsk aldersbedémning fér barn i
dvre tonaren verkar innebéra att de metoder som styrelsen redogér for inte &r
meningsfulla att anvénda sig av nar det géller personer i 6vre tonaren.
Omstandigheterna i detta mal &r inte heller s3dana att A med muntliga
uppgifter kan géra sin alder sannolik. Det saknas av dessa skal anledning att
halla muntlig férhandling i malet eller att vidta ndgon annan utredningsatgérd.
Det &r naturligtvis otillfredsstéllande att en sa viktig fraga som vilken alder en
asylsdkande har inte 13ter sig utredas, sarskilt som den i vissa fall kan vara helt
avgorande for frdgan om uppehalistillstand. Den asylsékande har emellertid
bevisbordan for sin dlder och om han inte kan géra sannolikt att han &r
underdrig ska han betraktas som vuxen. Bedémningen av om A ska beviljas
uppehalistillstadnd utgdr darfér frén att han &r vuxen.



I dvrigt fann migrationsdomstolen sammantaget att vad A berattat inte var
tillréckligt for att det skulle framsta som sannolikt att han riskerade
skyddsgrundande forfoljelse vid ett dtervandande till sin hemprovins i
Afghanistan. Inte heller ansdgs det i hans fall finnas ndgra synnerligen
émmande omstandigheter som kunde utgéra grund fér uppehalistillstand.

A 6verklagade domen till Migrationséverdomstolen och yrkade att malet skulle
dterforvisas till migrationsdomstolen for att den skulle halla muntlig
forhandling, alternativt att han skulle beviljas permanent uppehélistillstand av
Migrationséverdomstolen. Till stdd for sin talan anférde han bl.a. féljande.

Han &r helt 6vertygad om att hans liv &r i fara om han tvingas atervénda till sitt
hemland. Han kom till Sverige som minderarig, varefter Migrationsverket pa ett
ganska lattvindigt satt bestamt att han &r dver 18 ar. Efter det att han kom till
Sverige har han erhallit vissa handlingar frdn hemlandet, bl.a. en tazkira. Dessa
handlingar styrker hans pdstdende om vilken alder han har. Handlingarna &r
originalhandlingar och han har velat att de ska dkthetsbedémas av
ambassaden, eftersom de har en central betydelse for hur hans arende ska
bedémas. Migrationsdomstolen har dock avslagit hans yrkande om en
dkthetsbedémning. Migrationsdomstolen har ocksa avslagit hans yrkande om
muntlig férhandling. Han har ddrmed inte sjélv kunnat f& redogéra fér sina skal
for att fa uppehallistillstand i Sverige. Han har inte heller kunnat férebringa
ndgon muntlig bevisning i malet. Det &r med anledning av detta som han i
forsta hand begar att malet ska aterforvisas till migrationsdomstolen s3 att en
muntlig forhandling kan hallas dér.

Han har pd det satt som &r mojligt for honom gjort sin dlder trolig och han ska
dadrmed beddémas vara s& gammal som han sjalv uppger. Den
tandstatusundersékning som gjorts for att fa ledning i ldersbestamningen av
honom &r inte ndgon exakt vetenskap och kan sdledes inte ha ett stort
bevisvarde. Till detta kommer ocksa att han mycket vél skulle kunna vara
yngre an 18 ar, vilket han ocksa sjélv har anfért.

Han &r mycket bracklig och mar psykiskt daligt av den uppkomna situationen.
Han har ocksd en hel del somatiska sjukdomar. Det finns alltsd synnerligen
émmande omstandigheter framfér allt pa grund av hans fysiska och psykiska
status men dven p& grund av hans alder och att han inte har ndgot att
dtervanda till i Afghanistan, dar han i likhet med sin bror riskerar att dédas av
talibaner. Hans familj &r numera hotad av smugglare i hemlandet och befinner
sig pa okand plats. Om han tvingas atervénda till Afghanistan kommer
smugglarna med all sékerhet att "ta hand om honom eller déda honom" som
straff for att de inte fatt betalt fér sina tjénster.

Migrationsverket bestred bifall till dverklagandet och anférde bl.a. foljande.

Tazkiran som dokument ar inte méjlig att akthetsgranska. En tazkira har
mycket enkel utformning och saknar helt sakringar eller sikerhetstradar. Det
torde svarligen kunna kontrolleras att uppgifterna i tazkiran ar korrekta och
inte heller vilka uppgifter/handlingar som legat till grund fér uppgifterna i den.
Vad galler den skriftliga bevisningen i dvrigt ar handlingarna av mycket enkel
beskaffenhet och har darfér ett ringa bevisvarde.

Det &r A som har bevisbérdan fér sin uppgivna alder. Att bevisbérdan vilar pa
honom har sin grund i att det &r den asylsdkande som har bevisbérdan for att
godra sitt behov av skydd sannolikt. Detta inbegriper aven att A har bevisbérdan
for sin identitet och darmed &ven for sin alder, eftersom en persons identitet
bestdr av sékandens namn, fodelsetid och som huvudregel medborgarskap. D3
A inte genom skriftlig bevisning eller muntlig utredning kunnat géra sin alder
sannolik har Migrationsverket erbjudit honom att genomga en medicinsk
3ldersbedémning. Genom denna handldggningsdtgérd har A alltsd getts tillfalle
att pa medicinsk grund géra den uppgivna dldern sannolik och ddrmed uppfylla
sin bevisbdrda.

I Sverige rader fri bevisprévning och bevisvardering. Mot bakgrund av
bevisbérdans placering &r en medicinsk aldersbedémning en av de fa atgérder
som Migrationsverket kan vidta i de fall den asylsékande inte har kunnat visa
sin uppgivna alder och det réder tvivel om denna. En medicinsk



3ldersbeddémning har da ett visst bevisvdrde som det inte gar att bortse fran
och som maste bedémas tillsammans med 6vrig bevisning. Detta under
forutsattning att den medicinska dldersbedémningen skett enligt
Socialstyrelsens rekommendationer (jfr Migrationsverkets Rattsliga
stallningstagande angdende aldersbedémning, RCI 19/2012). Bedémningen av
om en sékande &r vuxen eller underdrig ska - som ett led i den samlade
provningen av den 8beropade identiteten - normalt ske i samband med beslut i
asylarendet och endast manifesteras i sjdlva beslutet. Det finns i allmanhet
ingen anledning att préva dessa ansokningar enligt en sarskild ordning som
skiljer sig fran hur andra asylansékningar prévas (se RCI 19/2012).

Aldersbedémningen i det har fallet bestdr av en medicinsk aldersutredning av
A:s tandutvecklingsdlder och utférdes av en rattsodontolog vid
Rattsmedicinalverket. Den &r daterad den 11 juli 2012, alltsd en dryg manad
efter det att A ansdkte om asyl i Sverige och uppgav sin alder till 16 &r. Aven
vid uppféljningssamtalet efter Migrationsverkets beslut uppgav A att han var
16 ar. Resultatet av dldersutredningen visar att det finns 2,5 procents méjlighet
att A, den dag da bilden togs, var yngre &n 17,2 &r. Dértill kommer att
rattsodontologen utgdtt fran att tandutvecklingen blev fardig samma dag som
rontgenbilden togs. Med den for A mest gynnsamma tolkningen finns det
foljaktligen endast 2,5 procents mdjlighet att han har den av honom uppgivna
3ldern. Utredningen bér tillmétas ett visst bevisvarde. Mot bakgrund av
resultatet av 3ldersbedémningen och i avsaknad av 6vrig bevisning maste det
anses std klart att Migrationsverket har uppfyllt sin utredningsskyldighet
avseende A:s alder och att han trots detta inte har formatt géra den uppgivna
dldern sannolik. Han ska darfor anses vara en vuxen asylsékande, med de
regler som da blir tillampliga.

Kammarratten i Stockholm, Migrationséverdomstolen (2014-02-11, Jagander,
Renman, referent, och Axelsson), yttrade:

1. Allmant om alder

Enligt 1 kap. 2 § utlénningslagen (2005:716) avses med barn i den lagen en
person som ar under 18 ar ("underarig"). I fall som ror ett barn ska enligt

1 kap. 10 § samma lag sarskilt beaktas vad hansynen till barnets halsa och
utveckling samt barnets basta i 6vrigt kraver. Nar fragor om tillstdnd enligt
utldnningslagen ska bedémas och ett barn berérs av ett beslut i drendet ska,
om det inte ar olampligt, barnet héras och den hansyn ska tas till det barnet
har sagt som barnets 3lder och mognad motiverar (1 kap. 11 §
utlanningslagen).

2. Sarskilt om bedémning av alder

Det finns inga bestammelser i utlanningslagen som reglerar hur bedémningen
av en asylsokandes alder ska g3 till. Daremot framgar det av
utldnningsfoérordningen (2006:97) att Migrationsverket har en
informationsskyldighet som ar relevant i det har sammanhanget. I samband
med att ett ensamkommande barn anséker om uppehalistillstand som flykting
eller som annan skyddsbehévande aligger det namligen verket att informera
barnet om méjligheten att genomga en lakarundersékning for att faststilla dess
alder (8 kap. 10 g § utlanningsférordningen).

Bakgrunden till bestémmelsen i utldnningsférordningen om Migrationsverkets
informationsskyldighet &r den reglering av fragan om aldersbedémning, som
sedan en tid tillbaka finns inom unionsratten. I r&dets direktiv 2005/85/EG av
den 1 december 2005 om miniminormer for medlemsstaternas férfaranden for
beviljande eller 3terkallande av flyktingstatus (asylprocedurdirektivet) anges
namligen i artikel 17.5 att medlemsstaterna far anvénda sig av
ldkarundersdkningar for att faststélla dldern pa ensamkommande barn i
samband med prévningen av en asylansékan. Vidare framgar det bl.a. féljande
av artikel 17.5 om de narmare formerna for detta. Ensamkommande barn ska
fore prévningen av asylansdkan informeras om att en aldersbestdmning genom
en lakarundersdkning kan komma att géras. Informationen ska ges pa ett sprak
de rimligen kan forvantas forsta. Den ska innehalla upplysningar om
undersdkningsmetoden och eventuella konsekvenser som resultatet av
ldkarundersdkningen kan fa fér provningen av asylansékan. Barnens och/eller



deras foretradares samtycke ar en forutsattning for undersékningen.

I férarbetena till genomférandet av artikel 17.5 i asylprocedurdirektivet (prop.
2009/10:31 s. 199) anfoérde regeringen bl.a. foljande. Med hansyn till att
ldkarundersdkning inte ar en utredningsmetod som Migrationsverket anvander
sig av for att kunna fatta beslut rérande en asylansékan fran ett barn utan
nagot som den enskilde erbjuds foér att styrka sin alder kan det diskuteras
huruvida en bestdammelse om information om lakarundersdkning behéver
inféras i svensk ratt. Med anledning av att ldkarundersdkningar faktiskt
forekommer i det svenska asylférfarandet och att bestammelsen om
information om lakarundersdkning innebar en 6kad rattssakerhet fér den
enskilde bér en bestammelse om information inféras. En s8dan bestammelse
kan lampligen tas in i férordning. Eftersom det inte &r frdga om att
Migrationsverket anvander en lakarundersokning utan endast tillhandahdller
méjligheten fér den enskilde att anvénda en sddan som ett bevismedel for att
uppfylla sin bevisbdérda saknas det anledning att inféra bestdmmelser som
foreskriver att inga andra metoder &n ldkarundersdkning far anvéndas for att
faststalla ett barns alder.

I detta sammanhang kan namnas att asylprocedurdirektivets bestammelser om
dldersbeddémning (8ldersbestamning, med direktivets vokabular) féregicks av
en radsresolution, vilken Migrationsverket hanvisat till i sitt beslut den

6 augusti 2012. Av radets resolution av den 26 juni 1997 om underariga
medborgare i tredje land utan medféljande vuxen (97/C 221/03) artikel 4.3. a
och b framgar bl.a. att en asylsdékande utan medféljande vuxen som pastar sig
vara underarig i princip maste kunna bevisa sin alder och att, om sddana bevis
inte foreligger eller om det rader starka tvivel, medlemsstaterna kan géra en
aldersbedémning av en asylsékande.

Aven Férenta nationernas flyktingkommissarie (UNHCR) har haft anledning att
uttala sig om metoder for aldersbeddmning. Av UNHCR:s riktlinjer for
mottagande av asylsékande ensamkommande barn framgar bl.a. att en viss
felmarginal bor accepteras nar vetenskapliga férfaranden anvands fér att
bestdmma ett barns alder och att barnet ska ges tvivelsmalets férdel (benefit of
the doubt) om den exakta dldern &r osdker (UNHCR Guidelines on Policies and
Procedures in Dealing with Unaccompanied Children Seeking Asylum, February
1997, punkt 5.11). Enligt UNHCR ska vidare en individ i tveksamma fall
betraktas som ett barn (se UNCHR Guidelines on International Protection: Child
Asylum Claims under Articles 1(A)2 and 1(F) of the 1951 Convention and/or
1967 Protocol relating to the Status of Refugees, punkt 75).

Efter diskussioner med Migrationsverket har Socialstyrelsen under 2012
publicerat ett stallningstagande (dnr 31156/2011) avseende medicinska
dldersbedémningar for bl.a. ensamkommande barn i évre tondren, nar barnet
uppger sig vara under 18 3r, men dar tecken finns att personens verkliga alder
ar hégre och da det inte &r uppenbart att personen ar vuxen. Av
stallningstagandet framgar bl.a. féljande. Aldersbedémningar maste uppfylla
krav pa objektivitet, vetenskaplighet, kvalitet och réttssékerhet. Exempelvis ar
det inte acceptabelt att anvanda ovetenskapliga metoder sdsom
utseendebeddmning. Det finns stora osdkerheter med medicinska
dldersbeddémningar. I dagsldget finns det inte ndgon medicinsk eller psykosocial
metod som exakt kan faststélla den kronologiska aldern pa en person i évre
tondren. Medicinska metoder, dvs. lakarundersékning och réntgen, forefaller
dock vara de for andamalet lampligaste metoderna. Aldersbedémning av
personer i 6vre tondren med hjélp av radiologiska metoder uppvisar emellertid
alltid resultat med en felmarginal pa mellan +2 och +4 ar.

I stéllningstagandet lamnar Socialstyrelsen bl.a. féljande rekommendationer.
Medicinska dldersbedémningar bor inledas som rutin med klinisk pediatrisk
undersdkning av den unge och omfatta anamnes och en antropometrisk
beddmning. Rontgenundersékningar av handskelett och tdnder bor komplettera
den pediatriska undersékningen fér en medicinsk aldersbedémning. De
osakerheter som finns, med de i dessa sammanhang anvanda radiologiska
metoderna, bér hanteras pd ett standardiserat satt genom anvéndande av
faststallda protokoll fér utldtanden vid medicinsk aldersbedémning med
réntgenundersdkningar. Berdkning av sannolikheter att en enskild &r éver 18 ar
bér genomféras pa en fér medicinska sammanhang normalt acceptabel niva,



vilket innebar att 95 procents sannolikhet bér kravas vid den radiologiska
beddmningen. Med hansyn till osakerheten i metoderna bér den sammantagna
bedémningen av allt utredningsmaterial om den uppgivna aldern gjorts sannolik
eller inte vara generds och styras av bevislattnadsregeln om tvivelmalets
fordel. Radiologiska och pediatriska undersékningar och bedémningar bér
genomfdras av radiologer, rattsodontologer och barnldakare vid ett begransat
antal kliniker runtom i landet och en sammanhallen medicinsk bedémning
grundad pa dessa utldtanden bér goras centralt av specialister vid en eller ett
par institut, myndigheter eller motsvarande.

3. Bevisbdrda och beviskrav

Det &r den sékande som har bevisbérdan nar det géller det pdstddda
skyddsbehovet, vilket innebar att det ar han eller hon sjalv som i forsta hand
har att tillhandahalla relevanta uppgifter till ledning fér bedémningen av hans
eller hennes behov av skydd (MIG 2007:12). Bevisningens styrka ska vara av
det slaget att skyddsbehovet gors sannolikt. Detta inbegriper dven att den
asylsékande maste géra sin identitet sannolik (ibid.). Identiteten bestar av
sbkandens namn, alder och, som huvudregel, medborgarskap (MIG 2011:11).

4. Utredningsansvar
4.1. Migrationsverket

Tyngdpunkten av prdévningen i utlanningsarenden ligger i férsta instans (jfr
prop. 2004/05:170 s. 153 ff.). Aven om en asylsékande som pastar sig vara
underarig alltsd har bevisbérdan for att géra sin uppgivna alder sannolik (se
strax ovan) framgar det av forarbetena att Migrationsverket i egenskap av
forvaltningsmyndighet har ett utredningsansvar. Detta foljer av official- eller
utredningsprincipen, en allméan férvaltningsrattslig grundsats som galler hos
forvaltningsmyndigheter &ven om det inte finns ndgot uttryckligt lagstéd (ibid.
s. 154-155). Utredningsansvaret innefattar att Migrationsverket ska se till att
beslutsunderlaget ar tillrackligt och i férekommande fall ange vad som behéver
kompletteras. Ett utvidgat utredningsansvar foéreligger i arenden dar det finns
ett starkt skyddsintresse, t.ex. i ett drende som ror en asylansékan. Vidare kan
beslutsunderlaget gallande den asylstkandes alder féréandras under
asylarendets gang (jfr JO:s beslut den 12 december 2012, dnr 4107-2011).
Beddmningen av om den asylsdkande &r vuxen eller underarig ska darfor ske i
samband med att beslut i asylérendet fattas (ibid.).

Né&r det galler uppgifter om alder &r det i likhet med vad som géller for évriga
uppgifter om en sdkandes identitet i férsta hand skriftlig bevisning som ar
relevant. Uppgifter som ladmnats skriftligen under utredningen eller under den i
asylarenden obligatoriska muntliga handldaggningen hos Migrationsverket kan
tjana som komplement till den skriftliga bevisningen.

En asylsdkande som pastar sig vara underarig men inte kan gora detta
sannolikt med hjalp av handlingar och skriftliga eller muntliga uppgifter kan
erbjudas mojligheten att anvanda en ldkarundersdkning som ett bevismedel for
att uppfylla sin bevisborda. Det finns emellertid ingen skyldighet for
Migrationsverket att erbjuda den enskilde en lakarundersékning, endast en
skyldighet att informera om méjligheten att genomga en sddan. Det &r alltsd
inte en utredningsmetod som Migrationsverket fér egen del anvander sig av for
att kunna fatta beslut rérande en asylansdékan utan nagot som den enskilde kan
erbjudas for att géra sin uppgivna alder sannolik.

En medicinsk 8ldersbedémning kan géras pa flera olika satt och bestd av
endast en undersokning eller en kombination av flera undersékningar. Av
Socialstyrelsens rekommendationer framgar att medicinska aldersbedémningar
bér besta av en pediatrisk undersékning som kompletteras med
réntgenundersokning av handskelett och tander. Ju fler moment som har
genomforts vid en medicinsk aldersbedémning, desto hégre blir bevisvardet av
en sddan. En medicinsk dldersbedémning &r dock endast ett av flera
bevismedel som den enskilde kan anvanda sig av. En sammantagen bedémning
maste goras av hela utredningsmaterialet. Om det efter en sddan bedémning
kan konstateras att den sdkande inte formatt géra sannolikt att han eller hon &r
under 18 &r ska personen i frdga betraktas som vuxen vid bedémningen av



frdgan om uppehallstillstdnd.
4.2. Migrationsdomstolen

Trots att det &r fraga om ansdkningsmal, dér den enskilde har bevisbérdan fér
sin uppgivna alder, kan en migrationsdomstol - beroende pa omstandigheterna
- f8 ett utredningsansvar enligt 8 § forvaltningsprocesslagen (1971:291).
Migrationsdomstolen ska, enligt den bestdmmelsen, se till att malet blir sa
utrett som dess beskaffenhet kraver. Givetvis innebar detta inte att domstolen
sjalv i alla lagen maste genomféra utredningar utan domstolen kan &ven ge
anvisningar till parterna om vilken utredning som behdvs, vid dventyr att malet
kommer att avgoéras i befintligt skick om parten inte féljer uppmaningen (jfr
MIG 2006:1). Det finns, som framgar av féregdende avsnitt, dock inte ndgon
skyldighet for Migrationsverket att erbjuda en ldkarundersoékning. Inte heller &r
verket skyldigt att erbjuda andra moment som kan ingd i en medicinsk
aldersbedémning (t.ex. skelettréntgen). Verket &r vidare i sin tur beroende av
att det finns lakare med ratt kompetens som &r villiga att ata sig uppdraget.
Det saknas darfér anledning fér en migrationsdomstol att aterférvisa mal till
Migrationsverket endast pa grund av att en medicinsk aldersbedémning inte har
utforts i enlighet med Socialstyrelsens rekommendationer eller inte har utforts
alls. En migrationsdomstol bér av samma skal inte heller férelagga
Migrationsverket att genomféra en fullsténdig eller delar av en medicinsk
dldersbeddmning, vilket ju for dvrigt ocksa forutsatter samtycke fran den
person bedémningen avser. Fradgan om den asylsékande har uppfyllt sin
bevisbérda far bedémas fran fall till fall i enlighet med principen om fri
bevisprévning (jfr MIG 2011:11).

Av 16 kap. 5 § utlanningslagen framgar bl.a. att férfarandet &r skriftligt men
att det i handlaggningen far ingd muntlig férhandling betréffande viss fréga,
ndr det kan antas vara till férdel fér utredningen eller framja ett snabbt
avgérande av méalet. Muntlig férhandling ska dock hallas i migrationsdomstol,
om en utldnning som fér talan i malet begér det samt férhandlingen inte &r
obehdévlig och inte heller sarskilda skal talar mot det.

En utlanning kan normalt sett inte endast genom muntliga uppgifter géra sin
uppgivna alder sannolik. Det &r inte heller méjligt att avgéra en asylsékandes
3lder genom att géra en bedémning av hans eller hennes utseende. Detta
anser inte heller Socialstyrelsen vara en acceptabel utredningsmetod f6ér barn i
évre tonaren. En muntlig férhandling &r darmed vanligtvis inte i sig en
meningsfull utredningsmetod vad géller att bedéma den sokandes 3lder.
Daremot kan en sadan férhandling vara ett bra komplement nar den kan tillféra
utredningen ndgot om den asylsékandes alder, t.ex. om denne 3beropar
relevant muntlig bevisning i form av exempelvis forhér med en sakkunnig
ldkare (jfr Migrationsdéverdomstolens avgérande i mal nr UM 6147-11).

5. Migrationsdverdomstolens bedémning
5.1. Avsaknaden av muntlig férhandling i migrationsdomstolen

Mot bakgrund av den skriftliga utredningen, och med beaktande av att A inte
&beropat ndgon relevant muntlig bevisning i migrationsdomstolen, innebér inte
migrationsdomstolens beslut att inte halla muntlig forhandling som
utredningsmetod for att bedéma hans dlder att det finns skél att aterforvisa
malet dit. Han har i migrationsdomstolen inte heller dberopat sddana
individuella skyddsskal som &r tillrackliga for att uppehallstillstdnd ska kunna
beviljas. Inte heller av det skalet har alltsd migrationsdomstolen haft anledning
att halla en muntlig férhandling. Yrkandet om 3terférvisning ska darfor avslas.

5.2. Identitet och hemvist

Migrationséverdomstolen instdmmer i migrationsdomstolens bedémning av
bevisvardet av den tazkira och dvriga handlingar som A gett in till styrkande av
sin identitet. Han har alltsd inte med hjélp av dessa handlingar gjort sin
identitet, inklusive den av honom uppgivna aldern, sannolik. Det kan l&ggas till
att dkthetskontroller av tazkiror inte &r meningsfulla, bl.a. eftersom underlaget
for utfardandet av dem inte gar att kontrollera.

Enligt den medicinska dldersbedémningen av A, i form av en tandréntgen



utford av en rattsodontolog vid Rattsmedicinalverket i juli 2012, blev
skattningen av A:s kronologiska alder, om man valde den fér honom mest
gynnsamma metoden, 19,2 &r med en 16 procents mdjlighet att han da var
under 18,2 &r och en 2,5 procents méjlighet att han var under 17,2 8r. Detta
var dock den absolut lagsta méjliga aldern som féreldg om tandutvecklingen
blev fardig den dag rontgenbilden togs. Den tid som forflutit sedan
tandutvecklingen blev fardig skulle, om den varit kdnd, ha adderats till den
skattade aldern.

Trots att resultatet av undersékningen i enlighet med bl.a. Socialstyrelsens
rekommendationer och UNHCR:s riktlinjer tolkats till A:s férdel, och dven om
det dr behdftat med en stor osakerhet, talar det i avsaknad av godtagbara
identitetshandlingar for att A vid rontgentillfallet i juli 2012 var dver 18 ar
gammal. Det som ar avgbrande for om en person ska betraktas som barn eller
vuxen i dessa sammanhang &r de férhallanden som rader vid tidpunkten for
prévningen av fragan om uppehallistillstdnd. Vid en sammantagen bedémning
av utredningsmaterialet innebdr detta att A, nar Migrationsverket fattade sitt
beslut i augusti 2012, inte hade gjort sannolikt att han d& var underarig. Av
detta foljer att han inte heller férmatt géra sannolikt att han vid tiden for
migrationsdomstolens dom i mars 2013 eller nar Migrationséverdomstolen nu
gor sin prévning varit/ar att betrakta som barn i utlanningslagens mening. Det
har darfér varit riktigt av bade Migrationsverket och migrationsdomstolen att
vid bedémningen av A:s skyddsbehov utgd fran att han var vuxen. S& gor dven
Migrationséverdomstolen.

Vad galler A:s uppgivna hemvist gér Migrationséverdomstolen ingen annan
bedémning an den som underinstanserna har gjort.

5.3. Skyddsbehov m.m.

Vad galler de skyddsskal som A anfort i underinstanserna gor
Migrationséverdomstolen inte heller ndgon annan bedémning &n den som
migrationsdomstolen har gjort. Inte heller ar de vaga uppgifter som A har
Iamnat i Migrationsdverdomstolen om att hans familj ar hotad av smugglare i
hemlandet tillrackliga for att han ska anses ha gjort sitt skyddsbehov sannolikt.
Migrationsdverdomstolen instdmmer dven i migrationsdomstolens bedémning
att det inte finns sddana synnerligen émmande omsténdigheter i A:s fall att
uppehallstillstand kan beviljas p& den grunden. Overklagandet ska darfor avslas
aven i dvrigt.

Migrationséverdomstolens avgérande. Migrationséverdomstolen avslar yrkandet
om aterférvisning. Migrationséverdomstolen avslar éverklagandet i 6vrigt.

Sokord: Bevisborda; Beviskrav; Ensamkommande barn; Identitet; Muntlig
férhandling; Tidpunkten fér prévningen; Underarig; Utredningsansvar;
Aldersbeddmning
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